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Resumen.

Este articulo presenta la propuesta tedrica politica de movilizacion de masas
conceptualizada por Ramiro Ledesma Ramos en La Conquista del Estado y en sus trabajos
posteriores como respuesta a la crisis del liberalismo y a la crisis espafiola de los afios 30.
A partir de esta caracterizacién, Ledesma Ramos planteé una propuesta politica que
transitaba por la actualidad europea de los movimientos nacionalistas y totalitarios y
concluira con la unificacién de Falange Espafiola y de las JONS. El caracter reaccionario y
antimoderno del nuevo partido decepcionard a Ledesma Ramos. Estas diferencias se
concretaran en la salida de Ledesma del partido y en un nuevo planteamiento que
perseguira la ampliacion del movimiento a las clases populares espafiolas.
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Abstract.

This article presents the political theoretical proposal of mass mobilization conceptualized
by Ramiro Ledesma Ramos in La Conquista del Estado and his posterior works in response
to the crisis of liberalism and the Spanish crisis of the 1930s. From this characterization,
Ledesma Ramos proposed a political proposal that went through the European present of
the nationalist and totalitarian movements and will conclude with the unification of
Falange Espafiola and JONS. The reactionary and anti-modern character of the new party
will disappoint Ledesma Ramos. These differences will materialize with the leaving of
Ledesma from the party and in a new approach that would pursue the expansion of the
movement through the Spanish popular classes.
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1. A modo de introduccion: acelerar el tiempo.

Mas alla del extenso debate sobre las peculiaridades del fascismo espafiol,
en el presente articulo se pretende llevar a cabo un acercamiento al pensamiento
politico de fundador del primer partido de caracter fascista y totalitario espafiol
(las Juntas de Ofensiva Nacional-Sindicalista), Ramiro Ledesma Ramos (1905-
1936)1. Nuestro interés parte de exponer, por un lado, las peculiaridades del
fascismo espafiol como movimiento moderno y acelerador del tiempo historico vy,
por otro, su correlacion ambigua con el pensamiento politico conservador espafiol
de la época. En este sentido, el jonsismo puede ser considerado como un indice y
un factor de los carismas y procesos de estilo tradicionalista que venian operando
desde el siglo XIX? y que, en ultima instancia, se impondran con la dictadura de
Franco; pero también de la vivencia hispanica peculiar del tiempo histérico de la
modernidad. Bajo estas premisas, Ledesma Ramos plante6 que la solucién para la
circunstancia espafiola, en consonancia con la circunstancia europea, pasaba por la
necesidad de un movimiento de corte nacionalista, juvenil, violento y totalitario
que estuviera en posibilidad de combatir los movimientos y corrientes
(liberalismo, comunismo, conservadurismo, etc.) que habian hundido una
pretendida y autoproclamada grandeza espafiola imperial. De modo que en linea
con el proyecto acelerador de los movimientos europeos, la propuesta de Ledesma
surgia de la voluntad de poner en marcha una nueva modernidad hispanica y una
nueva temporalidad basadas en el “renacimiento” de la nacién3. Para este autor, la
nacion -su exaltacion- exigirda una serie de medidas radicales en el campo de la

1 Sobre Ledesma, en otra clave metodolégica, son de obligada consulta: L. Casali, Societa di massa,
giovani, rivoluzione. 1l fascismo di Ramiro Ledesma Ramos. Bologna, Clueb, 2002 y F. Gallego, Ramiro
Ledesma Ramos y el fascismo espariol. Madrid, Sintesis, 2005.

2 Sobre los procesos peculiares de dinamizacion social, de aceleracion histdrica y puesta en marcha
de un poder constituyente decisivo puede, entre otros, verse: ].L. Villacafias Berlanga, “Irrupcién de
carisma secular y proceso moderno. Algunas reflexiones de historia conceptual aplicadas al proceso
espafiol”, Historia Contempordnea, n? 27, 2003, pp. 505-517. Villacafias ha sefialado que ni el
carisma de la nacidn, ni el del imperio, ni el de clase, ni el de la raza estuvieron en posibilidad de
originar una movilizacién social intensiva de caracter total y sistematico. A nuestro modo de ver, las
propias inercias de la sociedad tradicional no lo hicieron posible. De tal modo que, para Villacafias,
esta peculiaridad histérica fue la consecuencia de estar bajo el sindrome de “la nacién tardia”. Cfr.
J.L. Villacafias Berlanga, “La nacién tardia y nosotros. El sentido de un concepto”, en: H. Plessner, La
nacién tardia. Sobre la seduccién politica del espiritu burgués (1935-1959). Madrid, Biblioteca Nueva,
2017, pp. 209-238.

3 Entre los numerosos trabajos que han destacado la tendencia mitopoiética del fascismo, el
rechazo de los valores burgueses, la valoracién de la violencia y la guerra, el vitalismo o su
dimension revolucionaria destacan: Z. Sternhell, The Birth of Fascist Ideology. Princeton, Princeton
University Press, 1994 [El nacimiento de la ideologia fascista. Madrid, Siglo XXI Editores, 1994]; G.L.
Mosse, The Fascist Revolution. Toward a General Theory of Fascism. Nueva York, Howard Fertig,
1999; R. Griffin, The Nature of Fascism, Londres, Routledge, 1993; O.R. Paxton, Le fascisme en action.
Paris, Seuil, 2004; G.L. Mosse, La nacionalizacién de las masas. Madrid, Marcial Pons, 2005; S.G.
Payne, Fascism: Comparison and Definition. Madison, University of Wisconsin Press, 1980 [El
Fascismo. Madrid, Alianza, 2009].
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cultura, de la politica y de la expansion exterior destinadas a recuperar o reafirmar
la vitalidad perdida de la misma. De tal modo, que del combate callejero, del
atentado terrorista o de la guerra debia brotar, como también habia planteado
entre otros Jinger, un hombre nuevo y una nueva communitas nacional mas
vigorosa.

Bajo este estado de animo, el conflicto y la violencia eran aceleradores de un
nuevo tiempo que debia producir, en clave orteguiana, nuevas elites y que
generaria un culto al heroismo y al sacrificio que estaria en posibilidad de superar
la decadencia del sistema liberal. Evidentemente, detrds de esta caracterizacion
que Ledesma presentaba, asomaban, entre otras, sus lecturas juveniles de
Nietzsche* y las aclamaciones a las teorizaciones sobre el mito que Sorel habia
construido varias décadas antes®. De ahi, precisamente, el grito jonsista a la
juventudes espanolas de “militarizarse o perecer”. La lucha restablecia el contacto
con las fuentes originales, revitalizadoras de la comunidad nacional. Asi, para
determinadas corrientes dentro de los nuevos movimientos de masas, la violencia
se presentd como el medio mas eficaz, por un lado, de destruccion de la vieja
sociedad democratica, tanto liberal como tradicional; y por otro, como el proceder
mas adecuado para la rapida transformacién la misma. La violencia era la
inmediatez. De modo que del combate con las consideras fuerzas decadentes debia
nacer un cuerpo nacional revitalizado. Frente al liberalismo en crisis, Ledesma
sostuvo que de la patria en peligro debia renacer el cuerpo purificado de la nacién
con una nueva voluntad imperial.

Justo aqui es donde debemos entender la consideracién de la juventud, que
Ledesma Ramos llevé a cabo, como la conciencia mesidnica de la época, de lo nuevo
frente a lo viejo que los movimientos de masas como el aqui presentando
defenderan®. De tal modo que, bajo esta perspectiva, los jovenes estaban
destinados a ser el sujeto primordial de la historia.

4 Cfr. G. Sobejano, (1967), Nietzsche en Esparia (1890-1970). Segunda edicion corregida y ampliada,
Madrid, Gredos, 2004, p. 654. Sobre los textos juveniles de Ledesma Ramos, me permito remitir a
mi: La conquista del Estado liberal: Ramiro Ledesma Ramos. Valencia, Kyrios Editorial, 2013, pp. 44-
67.

5 Cfr. S. Fernandez Riquelme, “Georges Sorel y el sindicalismo revolucionario. Del mito de la
Revolucion al simbolo de la Violencia”, El Catoblepas, n® 185, 2018.

6 “Para salvar los destinos y los intereses hispanos, «La Conquista del Estado» va a movilizar a las
juventudes. Buscamos equipos militantes, sin hipocresias frente al fusil y a la disciplina de guerra;
milicias civiles que derrumben la armazén burguesa y anacrénica de un militarismo pacifista.
Queremos al politico con sentido militar, de responsabilidad y de lucha”. (R. Ledesma Ramos,
“iEspafioles jovenes!{En pie de guerra!”, La Conquista del Estado, n® 2, 21 de marzo de 1931, p. 21,
en: 00.CC,, Vol. III, p . 38). Citamos por la edicién de Obras Completas, 4 vols. Barcelona, Ediciones
Nueva Republica, 2004. En adelante: Obras Completas = 00.CC, La Conquista del Estado=LCdE.
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En este contexto, Ledesma Ramos llevdo a cabo un proyecto de
conceptualizacidn teodrica y politica de un movimiento totalitario y nacionalista en
Espafia, que tuvo su mayor expresién en la puesta en marcha de las Juntas de
Ofensiva Nacional-Sindicalista (JONS). Sin embargo, a nuestro modo de ver, el
jonsista pronto se percatd de las escasas posibilidades de operar la puesta en
marcha de una movilizacién de masas en la peninsula. Los elementos que en
Espafia se habian fascistizado, como la propia Falange Espafiola (FE) de José
Antonio Primo de Rivera, no ofrecian a Ledesma un horizonte de un movilizacién
hacia un estado totalitario, sino que todavia estaban atravesados por lenguajes y
carismas de corte conservador y reaccionario. Esto motivaria el abandono de
Ledesma Ramos y su incursion en Barcelona, y la puesta en marchas de nuevas
iniciativas: La Patria Libra y Nuestra revolucién, en donde Ledesma pretendié
tender vinculos con los elementos mas sorelianos de la Confederacién Nacional del
Trabajo (CNT)?y construir un partido de masas nacionalista de caracter popular,
que estuviera capacitado para promover una movilizacién politica que concluyera,
en su opinidn, en un Estado total, al modo de lo que estaba sucediendo en Italia,
Alemana o Rusia. Bajo estas premisas, el presente articulo pretende mostrar que el
pensamiento politico de Ledesma parte, por un lado, (1) la consideracién de los
grandes fendmenos europeos que marchaban hacia un Estado total como lo
exclusivamente moderno; (2) de la exaltacion de mito nacional y (3) de la
supremacia del Estado sobre todas las esferas de accién. De otro lado, se pretende
mostrar como para Ledesma, las fuerzas fascistizadas estaba incapacitadas para
poner en marcha dicho proyecto. Por ello a la altura del afio 1935 acometera la
tarea de lo que podemos denominar como la nacionalizacion de la CNT.

2. Europa como solucion: la superacion del liberalismo.

Si bien Ramiro Ledesma acept6 los diagndsticos que Ortega habia extraido
sobre la realidad espafiola y sobre la crisis de la cultura occidental, el jonsista dara
un paso mas para proyectar una solucién que pasaba por el Estado total bajo la
fuerza de movilizacién del mito de lo nacional y la accién violenta. De la mano de
Ortega, Ledesma Ramos advirtio que el fracaso del sistema de la Restauracién se

7 A este tenor, dictaminé Ledesma: “En Espafia existe una organizacion obrera de fortisima capacidad
revolucionaria. Es la Confederacion Nacional del Trabajo. Los Sindicatos Unicos. Han logrado la
maxima eficacia de lucha, y su fidelidad social, de clase, no ha sido nunca desvirtuada. Ahora bien: su
apoliticismo los hace moverse en orden de politicas de tal ineficacia, que nosotros —-que simpatizamos
con su tendencia sindicalista y soreliana- lo lamentamos de veras. Pero la realidad desviara su
anarquismo, quedando sindicalistas netos” (R. Ledesma Ramos, “La firmeza revolucionaria. La
revolucion y la violencia. La legitimidad y la fecundidad de la violencia”, LCdE, n® 11, 23 de mayo de
1931, 00.CC,, Vol. III, p. 166). Cfr. R. Ledesma Ramos, “Discurso a las juventudes de Espafia”, 00.CC.,,
Vol. IV, pp. 13-131.
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debia fundamentalmente a que no habia elaborado un ideal nacional moderno,
porque no habia sabido extraer de su seno energias verdaderas para vigorizar
aquel recipiente vacio. En términos orteguianos, acepté que Espafia se habia
quedado sin pulso. Por ello, también pudo aseverar, que Espafia era el problema y
Europa la salvacion®. La cuestidon divergente es que en donde Ortega habl6 de
rebelién, Ledesma entendié direccion, es decir, una colaboracién jerarquica entre
las masas y el lider que impulsara las empresas del estado. Esto se percibié con
toda su amplitud, cuando Ledesma le espeté a Ortega en La Conquista del Estado
que frente al Estado liberal burgués de un Bentham, triunfaba el nuevo Estado,
cuyo precursor ideolégico mas cercano era Hegel®. Esa era la diferencia radical
entre ambos, para Ledesma se trataba de acometer con firmeza la tarea
nacionalizadora. Bajo este diagndstico, Ledesma asumié los grandes fenémenos de
masas de Rusia, Italia o Alemania como paradigmas de su tiempo y acometera la
tarea de creacion de un partido de masas moderno, movido por los nacientes
medios de propaganda y dirigido a la toma violenta del poder.

Dicho con otras palabras, a su modo de ver, Ortega habia acertado
perfectamente en el dictamen: por una parte, la decadencia de Espafa y la crisis
cultural europea iban de la mano; por otra, la rebelién de las masas y los nuevos
movimientos sociales marcaban el espiritu de los tiempos. En consecuencia, los
grandes partidos de masas eran lo moderno. Alemania e Italia se lo confirmaban a
Ledesma. Por tanto, de lo que se trataba era de dirigir a las fuerzas vivas sociales
para que se orientasen en aquella direccion bajo la fuerza de movilizaciéon de un
mito hispano. Ahi fue donde entr6 en juego la voz ultranacionalista y esperpéntica
de Giménez Caballero, el Marinetti espafioll0. En cierto modo, Gecé representé para
Ledesma el contacto directo con la circunstancia europea. Hay que recordar que
para Giménez Caballero, Italia habia llegado a convertirse en uno de los paises mas
poderosos de Europa gracias a la nueva politica fascista. Para el literato, el

8 “Ahi estan los magnificos ejemplos de Italia y Rusia, los dos tnicos pueblos cuyo régimen politico
es fiel reflejo de una época. Los dos unicos pueblos que viven una auténtica politica y un auténtico
destino (todos los demas, vejez y escombros)” (R. Ledesma Ramos, “El concepto catdlico de la vida”,
La Gaceta literaria, 15 de octubre de 1930, p. 7, 00.CC, Vol. II, p. 153).

9 R. Ledesma Ramos, “Sobre un libro politico de Ortega”, LCdE, 2 de mayo de 1931, n? 8 p. 3. 00. CC,,
Vol. 11, p. 142.

10 Enrique Selva ha escrito el libro definitivo sobre el vanguardista Giménez Caballero, véase su:
Ernesto Giménez Caballero. Entre la vanguardia y el fascismo. Valencia, Pre-textos, 2000. Sobre la
figura de Ernesto Giménez Caballero también son destacables: C. Bassolas, La ideologia de los
escritores: Literatura y politica en La Gaceta Literaria (1927-1932). Barcelona, Fontamara, 1975; L.
Tandy y M. Sferrazza, Ernesto Giménez Caballero y La Gaceta Literaria. Madrid, Turner, 1977;
Douglas W. Foard, Ernesto Giménez Caballero (o la revolucién del poeta). Estudio sobre el
Nacionalismo Cultural Hispdnico en el siglo XX. Madrid, Instituto de Estudios Politicos, 1975; ].C.
Mainer “Ernesto Giménez Caballero o la inoportunidad”, Introducciéon a: E. Giménez Caballero,
Casticismo, nacionalismo y vanguardia- Antologia, 1927-1935. Madrid, Fundacién Santander Central
Hispano, 2005, pp. IX-LXVIIL
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fascismo consistia en un movimiento que habia surgido como respuesta nacional a
la crisis de vitalidad que el liberalismo habia causado en toda Europa. De tal modo
que, Mussolini habia despertado las energias dormidas de una nacién que se sentia
decepcionada ante una Gran Guerra que habia ganado. En el fondo, se culpaba a la
Paz de Versalles, y al régimen liberal, en general, de la sensacion de humillacién
italiana y del agotamiento vital europeo. La modernidad, para ellos, representaba
el triunfo de la racionalidad (cartesiana) que habia sepultado los instintos vitales
de los hombres. Sin embargo, los movimientos nacionales mostraban que las
energias seguian latiendo bajo las grandes masas compactas. La cuestiéon, como
aprendio Ledesma de Sorel, era encontrar el mito capaz de reactivar estas fuerzas
dormidas. Por ello, ante los sucesos acaecidos en el Café Pombo, Ledesma sostuvo
que:

“No somos fascistas. Esta facil etiqueta con que se nos quiere presentar en la vida
publica es totalmente arbitraria. (...) Vamos contra la vieja Espafia con propoésitos
superadores. Nuestra posicion tedrica véase y estudiase en los libros del maestro
José Ortega y Gasset, donde se hallara casi integra. En todo caso nuestra actitud no
consiste sino en el lanzamiento de una idea nacional, a la que hemos adherido con
todo tes6n”11

En este sentido, para Ledesma, la crisis del liberalismo estaba vinculada
estrechamente a la crisis del Espafia, que a su modo de vez era una prolongacién
de la europea y de la lucha entre movimientos marxistas y liberalismo. Para el
fundador de las JONS, el liberalismo era incapaz de afrontar las exigencias que
suponia esa lucha, porque era insuficiente a la hora de recrear un nuevo sentido de
autoridad, en tanto que por su propia naturaleza racional no entraba contacto con
las fuerzas vivas de las masas:

“El liberalismo burgués se hundira sin remedio, al mas leve contacto de la protesta
revolucionaria auténtica. Unos u otros le torceremos el cuello como a una
supervivencia bobalicona. La candidez burguesa se encontrara un buen dia con que
todo se derrumba a su alrededor: economia, riqueza, cultura, entusiasmo del
pueblo. Y otras multitudes, fieles a otros mitos de mas entrafiable calidad, dictaran
su ley”12,

11 R. Ledesma Ramos, “Un pleito entre escritores. Las migajas politicoliterarias (sic) del banquete en
Pombo a Giménez Caballero. Ledesma Ramos y sus amigos no son fascistas”, Heraldo de Madrid, 21
de enero de 1930, p. 13, 00. CC., Vol. II, p. 244.

12 R. Ledesma Ramos, “iTeniamos razon! Se desmorona el régimen liberal-burgués”, LCdE, n® 14, 6
de junio de 1931, p. 1, 00.CC. Vol. III, p. 192.
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El liberalismo era, pues, inutil a la hora de crear una homogeneidad general
en la medida en que se revelaba inoperante para implantar un mito capaz de
sublimizar unas fuerzas vivas contra otras. De hecho, Ledesma también parece dar
la razén a Sorel al aceptar que cualquier actividad de la historia mundial se basaba
en la fuerza movilizadora del mito. En este punto, Ledesma reconocié que tanto el
mito de la lucha de clases como el de la nacion eran los dos Unicos verdaderamente
canalizadores del vitalismo europeo. Por ello, so6lo la lucha de clases como mito
tenia la capacidad de destruir la potencialidad hispanica.

Frente a él, s6lo el mito nacional gozaba de las mismas -incluso superiores-
caracteristicas. No obstante, para Ledesma, la conciencia de una cultura, una
lengua y una educacion comun, la conciencia de ser una misma comunidad con un
mismo destino y la sensacién de ser distintos de los demas pueblos era algo que
dotaba al mito nacional de una mayor eficacia, de una mayor fuerza vital, a la hora
de canalizar las energias para la lucha politica. El fascismo y sus diversas variantes
eran, por tanto, superiores al marxismo, en la medida en que éste no habia logrado
poner al servicio revolucionario la totalidad de los resortes emocionales, formales
y practicos de la nacién. Dicho en otras palabras, el fascismo representaba a la
propia nacién expresandose en la lucha de la acciéon politicald. Bajo esta
perspectiva, el Estado liberal-democratico perdié toda capacidad para ejercer su
tarea ordenadora y auxiliar de la estructura social y Estado total pasé a convertirse
en el Unico sujeto politico, deseoso de la entrega de cuerpos de hombres,
convertidos en meros subditos. Es mas, para que este proceso se completara con
éxito la nacidn tuvo que recibir, segiin la metafisica y la filosofia de la historia, una
compleja idealizacién, que serviria para desplegar el poder del Estado. La nacién
como mito, como valor absoluto, daba forma al Estado, que a su vez, debia
sublimar a la nacién purificandola de los enemigos. No se trataba aqui de reclamar
otro movimiento contrarrevolucionario basado en las diferencias de estamentos
pretéritas. Al contrario, los tiempos, segun Ledesma Ramos, anunciaban otra cosa.
Se demand6 una revolucién de masas, dirigida por un élite, no por el “noble
palatino”, sino por una elite heroica dotada de grandes ideales, capaz de dirigirlas a
nuevos suenos de imperio. Sélo podia existir el pueblo que en un ideal comunitario
constituia el Estado que lo representaba homogéneamente. No hay, pues,
posibilidad para cuerpos intermedios, menos para facciones. El Estado debia ser el
maximo valor politico. Debia ser supremo y todopoderoso, es decir, absoluto. Por
encima de él no podia existir ninguna otra esfera de la vida social. A esa tarea,
Ledesma Ramos dedicé la revista La Conquista del Estado y la puesta en marcha de
las JONS.

13 Cfr. F. Gallego, op. cit,, p. 85.
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3. El camino hacia el Estado total.

Un mes antes de la proclamacién de la II Republica espafiola, Ledesma
Ramos sacaba a la luz la publicacién La Conquista del Estadol* El “alegato-
programa” abogaba por una revolucion que hiciera posible la reunion de las masas
en una nueva unidad nacional con la capacidad de retomar las antiguas sendas del
imperiol>. El panfleto, que estaba dirigido a la juventud espafiola, como nuevo
sujeto  revolucionario, resultaba ser una proclama antizquierdista,
antidemocratica, antiliberal y anticonservadora, a la vez que gozaba de un amplio
matiz reformista en lo social y en lo econémico que, por momentos, parece
proxima al sindicalismo mas anarquista, con un claro caracter rojipardo. Tal y
como ha sefnalado Thomas!¢, bajo la influencia de lo que estaba acaeciendo en
Europa, el manifiesto planteaba la necesidad de la accion directa como método de
acciéon politica, la toma violenta del poder y la implantaciéon de una dictadura
totalitaria. Una dictadura que debia emerger desde las masas revolucionarias y no
desde las capas militares conservadoras. El movimiento seria el fiel reflejo de la
relacién-representacion intuitivo-vital, por tanto sin mediaciones, que se daba
entre masas-partido-Estado. En ella, el Estado seria la Unica institucidon capaz de
decidir legitimamente sobre los conflictos politicos y sociales. “jjNada, pues, sobre
el Estado!!”17, enunciaba el manifiesto politico en su primer nimero. El nuevo
Estado que debia surgir tras la presunta revolucion nacional-sindicalista se
caracterizaria fundamentalmente por su homogeneidad, en tanto que cuerpo
nacional unido por una misién o un mito, el de la Hispanidad, con el que el pueblo
se identificaria plenamente. Tal y como habia entresacado de sus lecturas de
Ortega, para Ledesma, Espafia no podia avanzar en la senda de las grandes

14 En la clasica y amplia historiografia sobre los origenes del fascismo espafiol, la creaciéon de La
Conquista del Estado ha sido considerada el primer intento concreto de su implantacién en Espaiia.
Cfr M. Pastor, Los origenes del fascismo en Espafia. Madrid, Ediciones Tucar, 1975, p. 162. De hecho,
para Ferran Gallego, aunque puedan encontrarse el origen del movimiento en Giménez Caballero y
en ciertos rasgos de Union Patriotica, la creacion de la revista en esa fecha permite a Ledesma
plantear su primogenitura en la creacion del fascismo espaiiol. Véase: F. Gallego, op. cit, p. 63.
También Luciano Casali ha puesto en claro los “diritti di primogenitura” de Ledesma sobre el
movimiento. Cfr. L. Casali, op. cit, p. 28 y ss. El propio Ledesma aseguraba en ;Fascismo en Espafia?
que: “Antes de La Conquista del Estado no pueden apreciarse esfuerzos de ninguna clase por
propagar en Espafia una bandera nacional y social, es decir una bandera de signo fascista” (R.
Ledesma Ramos, 00.CC., Vol. 1V, p. 175). El nombre lo tomaria de la publicacién de Curzio
Malaparte La Conquista dello Stato, que Giménez Caballero traduciria en Espafia como En torno al
casticismo en Italia en 1929. Fundamentalmente se distribuyé por las ciudades de Madrid y
Barcelona. Cfr. G. Servet, “En los origenes del fascismo espafiol: una revisiéon no conformista: La
Conquista del Estado (1931)”, en: ].M. Jiménez Galocha (Coomp.), Escritos sobre Ramiro Ledesma
Ramos. Barcelona, Ediciones Nueva Republica, 2005, p. 67.

15 ]. M. Thomas, Los fascismos espafioles. Barcelona, Planeta, 2011, p. 64 y ss.

16 [bidem.

17 R, Ledesma Ramos, “Supremacia del Estado”, LCdE, n? 1, 14 de marzo de 1931, p, 2; 00.CC., Vol.
111, p. 24.
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potencias europeas si no se daba una correcta respuesta a la “rebelion de las
masas”. Una respuesta que, en cualquier caso, pasaba por la implantacion de un
Estado total. Manifiesta Ledesma:

“Hay dos Espanas indudables en la pugna, a la que sélo el confusionismo puede hoy
unir en la pelea. A un lado la vieja Espafa liberal, agotada y setentona, leguleya y
miope, para quien las dificultades actuales se resuelven en el plano de las Cortes
constituyentes. Enfrente esta la Espafia joven, nacida ya en el siglo XX, bien poco
sensible a jurisperitas y retdricas. Fiel por tanto, a su época, representada en su
coraje y en sus pufios. Los jévenes seran comunistas o fascistas, no lo sabemos,
pero si auténticamente hispanos y actuales”1s.

Sin embargo, frente a Ortegal®, Ledesma sefialaba que el espiritu de los
tiempos decretaba que la politica no era ya tarea de las elites culturales20. Los
grandes hombres de la cultura debian dejar paso al hombre de accién?l. Para
Ledesma Ramos, los intelectuales espafioles, con Ortega a la cabeza, eran
inactuales en la medida en que no habian sabido erigir un proyecto para el pais de
modernizacion asentado sobre “una idea nacional, hispanica” y no habian visto la
fuerza efectiva de la accién directa. Esto era, apuntaba, lo que habia acontecido en
Rusia, en Italia, y en Alemania con “la adhesién tan comentada adhesién de los
sabios universitarios al Kaiser”?2. Esa en el fondo era la cuestion fundamental: ser
actuales significaba ser violentos. En verdad, Ledesma adoptaba una vision
profundamente conflictiva de la realidad europea, vista como un campo de batalla
donde no habia lugar para la negociacion. De hecho, la postguerra habia
demostrado el fracaso de Versalles. En opinion de este colectivo de jovenes
filofascistas la época venia dominada por la colisiéon de fuerzas protagonizada por

18 R, Ledesma Ramos, “El fracaso constituyente”, LCdE, n? 1, 14 de marzo de 1931, p. 1. 00.CC., Vol.
III, pp. 17-18. De hecho, el propio Gecé se jactaba de haber alumbrado “las dos juventudes
espirituales que cuajarian el porvenir de Espafia: los comunistas y los fascistas” (Recogido en: ].C.
Mainer (ed.) Falange y literatura. Antologia. Barcelona, Editorial Labor, 1976).

19 “Decir, como escribe Ortega, que fascismo y comunismo son callejones sin salida, equivale
sencillamente a vivir de espaldas a los tiempos, con ceguera absoluta para los valores de hoy”
(LCdE, n? 1, 14 de marzo de 1931, p. 1; 00.CC., Vol. II], pp. 17-18).

20 “A] intelectual se le escapa la actualidad y vive en perpetuo vaivén de futuro. De ahi eso de los
programas, elegante medio de bordear los precipicios inmediatos. El intelectual es cobarde y elude
con retdrica la necesidad de conceder audiencia diaria al material humano auténtico, el hombre que
sufre, el soldado que triunfa, el acaparador, el rebelde, el pusildnime, el enfermo, o bien la fabrica,
las quiebras, el campo, la guerra, etc., etc.” (R. Ledesma Ramos, “Los intelectuales y la politica, LCdE,
n2 5,11 de abril de 1931, p. 3. Ahora en: 00.CC, Vol. III, p. 98).

21 R. Ledesma Ramos, “Los intelectuales y la politica, LCdE, n2 5, 11 de abril de 1931, p. 3. Ahora en:
00.CC, Vol. III, p. 97.

22 [bidem, p. 99.
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las naciones internamente en torno a un “ideal totalitario”23. En consecuencia, para
Ledesma, el tiempo histérico indicaba que estdbamos a las puertas de una fase
revolucionaria, una etapa de violencia politica inevitableZ4. El diagnostico era claro:
los “nacionalismos agresivos” que consiguieron conectar con las bases sociales y
que poco a poco habian triunfado en distintos paises europeos representaban el
paradigma especifico de los tiempos y de la efectividad contra el estado liberal
burgués en crisis. Por ello, el estado de animo epocal dictaminaba que de lo que se
trataba era de imitar sus gestos, es decir, “haciéndose fascistas”25.

La revolucién se presentaba como el medio definitivo de asalto a la forma
demdcrata-liberal europea. La duda era elegir el sujeto politico capaz de ponerla
en marcha: la nacién o la clase. Bajo este punto de vista, el manifiesto fundacional
se articulaba sobre una “dogmatica” politica que constaba de 17 puntos que definia
el horizonte de accidn?2¢:

2.- Todo el poder corresponde al Estado.

2.- Hay tan solo libertades politicas en el Estado, no sobre el Estado ni frente al
Estado.

2 - El mayor valor politico que reside en el hombre es su capacidad de convivencia
civil en el Estado.

2.- Es un imperativo de nuestra época la superacion radical, tedrica y practica del

marxismo.

2.- Frente a la sociedad y Estado comunista oponemos los valores jerarquicos, la
idea nacional y la eficacia econdmica.

2.- Afirmacion de los valores hispanicos.
2 - Difusién imperial de nuestra cultura.

.- Auténtica elaboracion de la Universidad espafiola. En la Universidad radican
las supremacias ideolégicas que constituyen el secreto ultimo de la ciencia y de la técnica.
Y también las vibraciones culturales mas finas. Hemos de destacar por ello nuestro ideal
en pro de la Universidad magna.

2 - Intensificacion de la cultura de masas, utilizando los medios mas eficaces.

23 E. Gonzalez Calleja, “Los intelectuales filofascistas y la «defensa de Occidente» (Un ejemplo de la
«crisis de la conciencia europea» en Italia, Francia y Espafia durante el periodo de entreguerras”,
Revista de Estudios Politicos, n® 81, Julio-Septiembre 1993, pp. 129-174.

24 R. Ledesma Ramos, “Plagio ineficaz. La violencia y la politica actual”, LCdE, n? 1, 14 de marzo de
1931, p. 1. 00.CC., Vol. I1I, p. 20.

25 [bidem.

26 R, Ledesma Ramos, 00. CC., Vol. IV, pp. 26-27.
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10%.- Extirpacion de los focos regionales que den a sus aspiraciones un sentido de
autonomia politica. Las grandes comarcas o Confederaciones regionales, debidas a la
iniciativa de los Municipios, deben merecer, por el contrario, todas sus atenciones.
Fomentaremos la comarca vital y actualisima.

112.- Plena e integral autonomia de los Municipios en las funciones propias y
tradicionalmente de su competencia, que son las de indole econémica y administrativa.

122.- Estructuracion sindical de la economia. Politica econémica objetiva.
132.- Potenciacidn del trabajo.

142.- Expropiacion de los terratenientes. Las tierras expropiadas se nacionalizaran
y seran entregadas a los Municipios y entidades sindicales de campesinos.

15%.- Justicia social y disciplina social

162.- Lucha contra el farisaico pacifismo de Ginebra. Afirmacién de Espana como
potencia internacional.

172.- Exclusiva actuacion revolucionaria para lograr en Espafia el triunfo del nuevo
Estado. Métodos de accidn directa sobre el viejo Estado lo los viejos grupos sociales del
viejo régimen.

Bajo estas premisas, y de la combinacion de la preocupacion por lo nacional,
junto a la exaltacion de los valores colectivos o “superindividuales” naceria la
teoria nacional-sindicalista, que recorrera toda la obra y todas las empresas
politicas del fundador de las JONS. El nuevo Estado total, segun el criterio que los
tiempos marcaban, debia ser nacional en el espiritu y, al mismo tiempo, social en la
forma. De esta forma, los derechos politicos y las libertades individuales, que
proclama la democracia liberal, quedaban sujetos a la decisiéon de ese nuevo y
grande leviatdn mecdanico. Dice Ledesma:

“Los nuevos Estados que hoy nacen y triunfan —Rusia, Italia, el Estado germano que
postula Hilter- son antiliberales. En ellos se le reconocen al hombre derechos
politicos por lo que en él hay de capacidad de convivencia, de cooperador en los
fines del Estado. Por eso, no hay derecho a la disidencia, o sea, a libertad frente al
Estado. Que es entidad colectiva, fin dltimo”?7.

Ademas, la “actualidad” europea del nuevo movimiento politico quedaba
manifiesta en su caracter total y en su extremada “afirmacion nacional”. De este
modo, La Conquista del Estado nacié como un proyecto politico a imitacién de la
proliferacién de movimientos nacionalistas que se estaba dando en toda Europa.

27 R. Ledesma Ramos, 00. CC. Vol. II1., pp. 177-178.
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Para el proposito de superacion del estado liberal, Ledesma Ramos ponia en
marcha las JONS en 1931 que en 1934 se unieron con Falange Espafiola formando
la nueva FE de las JONS. Se traté de una unificacién que no convencio6 a todos los
hombres de las JONS, tampoco a Ledesma Ramos, aunque al principio la
considerase una posibilidad “para fortalecer y robustecer la posicién nacional-
sindicalista28. La ruptura se daria al afo siguiente. Cuando Ledesma reflexioné
sobre la capacidad del movimiento, no dudé en sefalar que en Espafia no habia un
auténtico fascismo porque la naciéon no se habia sido sublimizada: “No hay
individuos, grupos y organizaciones, fascistas, sino también y quizd en mayor
relieve, individuos, grupos y organizaciones fascistizadas”2°. Ledesma pensaba que
esa fase todavia estaba por llegar.

4. Mas alla de la via fascista: una propuesta nacional para los sorelianos.

En 1935, Ramiro Ledesma cierra una etapa de su vida politica con la
publicacion de sus grandes textos politicos: Discurso a las juventudes de Espafia en
mayo y ;Fascismo en Espafia? en noviembre3?. En ellos, Ledesma analiz6
atentamente la génesis del fascismo europeo y el panorama politico de las
derechas fascistizadas espafiolas, con la intencién de vislumbrar las condiciones de
posibilidad para la construcciéon de un auténtico movimiento fascista en Espafia y
la instauracion de un Estado totalitario. Para Ledesma Ramos, el fascismo, como
hemos visto, constituia un fenémeno tipicamente europeo, surgido después de la
Primera Guerra Mundial que se caracterizaba por un marcado caracter nacional31.
A sus ojos, el desarrollo histérico espafiol y su realidad social hacian presagiar que
la revolucion nacional podia estar a la vuelta de esquina. Mas si cabe, cuando la
situacion de crisis politica y social se habia extremado poniendo en peligro la
propia estabilidad del sistema. Para el fundador de la JONS, el marxismo estaba
provocando un fuerte proceso de fractura social que a la larga acarrearia la
quiebra de la II Republica. Presuponia que era cuestién de tiempo que los

28 R, Ledesma Ramos, “Sobre la fusion de F.E. y de las JONS”, JONS, 11, 9, abril de 1934, pp. 58-63, 00.
CC, Vol. 111, p. 44.

29 R. Ledesma Ramos, ;Fascismo en Espafia, op. cit, p. 147. En los ultimos afios, Ismael Saz ha
definido por fascistizacién: “ese proceso que conduce a determinados sectores de la derecha clasica
-sea esta reaccionaria, conservadora, radical e incluso liberal- que ante el desafio de la democracia
-sociedad de masas, seria su aceptacion neutra, aunque no neutral- adopta una serie de elementos
cuya novedad y funcionalidad es claramente imputable al fascismo, hasta el punto de que la
resultante no serd ya ni el fascismo en sentido estricto ni tampoco una derecha exactamente igual a
cuanto lo era antes de su confrontacién -dialéctica, diriamos- con el propio fascismo”. Cfr. 1. Saz,
Fascismo y Franquismo. Valencia, Universitat de Valencia, 2004, p. 86 y ss.

30 Cfr. G. Servet, “Ramiro Ledesma Ramos, apostol de la revolucién nacional”, Aportes. Revista de
Historia Contempordnea, Madrid, afio XX, n2 58, 2005, pp. 155-171.

31 L. Casali, op. cit,, p. 111.
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moderados republicanos de izquierdas, e incluso los de derechas acabasen
cediendo el poder a los socialistas y marxistas de Largo Caballero.

Bajo este punto de vista, Ledesma reconoci6 acertadamente que la derecha
espafiola estaba estructuralmente incapacitada para hacer frente a las grandes
movilizaciones carismaticas de manera moderna. Es decir, no habia creado un
auténtico partido de masas y seguia, por tanto, aun anclada en elementos
tradicionalistas. De modo que cuando el proletariado y las fuerzas izquierdistas se
levantasen, los conservadores terminarian replegandose o acudiendo al Ejército,
tal y como habian realizado en los siglos pasados. En verdad, lo que venia a decir
era que las derechas espafiolas no habian organizado una mito moderno adecuado
y eficaz y por lo tanto no estaban preparada para acometer la lucha cuerpo a
cuerpo propia de los movimientos contemporaneos de masas. Los mas que podian
presentar, ironizaba Ledesma, era una coalicion electoral. Ante esta circunstancia,
como se demostro, la derecha finalmente actiio como le era costumbre, recurrié al
Ejército y al golpe de Estado tradicional.

Si seguimos de cerca a Ledesma, el primer choque entre fuerzas llegé en
octubre de 1934. Allj, escribié Ledesma, la revolucién “movilizé abiertamente sus
fuerzas contra el ser mismo de Espafia”32. A su modo de ver, FE de las JONS tenia
que haber intentado dar un golpe de Estado junto con las fuerzas fascistizadas y
con algunos miembros del Ejército. De acuerdo a los modelos europeos de técnica
insurreccional, aprendidos de Italia y Alemania33, Ledesma pens6 que en el
momento del choque muchas de los miembros de las fuerzas marxistas cambiarian
de bando, siendo por tanto la oportunidad idénea para convertir al movimiento en
un partido de masas. La tarea, consistia, segin Ledesma Ramos, en “nacionalizar a
los espafioles, a todo el pueblo, ligar su destino con el destino nacional de
Espafia”34. Sin embargo, la reaccion de Primo de Rivera fue, para Ledesma, mas
bien timida, limitdndose a la conocida “Carta a u militar espanol”. Esta situacion
llevo a Ledesma a hablar de una excesiva derechizacion de Falange, que ya no
parecia apostar por la revolucion nacional popular, sino mas bien por una
dictadura autoritaria, a lo Maeztu. A ello, se le unié un proceso de descomposiciéon

32 R. Ledesma Ramos, “La bandera de la unidad y del vigor de Espafia como Patria grande y justa,
necesita de asistencia, y entre ellas, de primer rango, la asistencia de la masa popular espafiola”, La
Patria Libre,n2 1, 16 de febrero de 1935. Citamos por la edicién compilada por ].M Jiménez Galocha,
La Patria Libre. El semanario de la Ruptura. Ramiro Ledesma Ramos. Ernesto Giménez Caballero.
Emilio Gutiérrez Palma. Barcelona, Ediciones Barbarroja, 2009, p. 43.

33 Cfr. R. Ledesma Ramos, La violencia politica y las insurrecciones, 00.CC. Vo, III, pp. 370-377. Cfr.
S.G. Payne, Falange, Historia del fascismo espariol. [Paris], Ruedo Ibérico, p. 61.

34 R. Ledesma Ramos, La bandera de la..., op. cit,, p. 44.
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interna de la misma Falange con las salidas de Ansaldo, Eliseda y mas tarde del
propio Ledesmas3s.

En este contexto de 1935, Ledesma Ramos publicara el semanario La Patria
libre, en donde principalmente se valoraba y explicaba la actitud de los jonsistas
ante la ruptura con F.E de las JONS. Para Ledesma3¢, la escisién, que no la
expulsion, venia fundamentalmente causada por las decisiones que se habian
adoptado a la hora de afrontar “la conmocién marxista de Asturias”. La actuacion
de Primo de Rivera ante los sucesos del 34 habia revelado para Ledesma y su
grupusculo de jonsistas, un “espiritu desviado”, que iba en contra del verdadero
caracter popular, que a su parecer, pregonaban las JONS3’. Era, por tanto necesario,
que si las JONS querian volver “a las tareas heroicas y austeras”, se liberaran del
“lastre de Falange”38. Falange a estas alturas representaba para Ledesma un
partido derechizado, que habia actuado como los tradiciones partidos
conservadores. Podia disponer de elementos fascitizados pero estaba lejos de
pretender acometer un golpe de estado moderno3°.

De hecho, Javier M. de Bedoya aseguraba que, en un encuentro personal con
Primo de Rivera y Rafael Sanchez Mazas, habia intuido que el movimiento para
ellos, carecia de una base popular y que se perfilaba, por la tanto, como un
movimiento de minorias selectas muy alejado de la idea de un partido de masas
moderno. En suma, sefialaba Bedoya: “un «movimiento» cerebral, intelectualoide,
sin emocion popular, sin aire de la calle, sin sabor ni color, alejado de la realidad.
Todo lo contrario en fin del espiritu de nuestras espontaneas Juntas de Ofensiva”49.

Ante esta situacion, Ledesma acomete un cambio geografico, que significara
un auténtico golpe de timén en su proyecto. Es mas, el gesto de trasladarse de
Madrid a Barcelona era al mismo tiempo sintomatico de que comenzaba una nueva

35 Sobre la ruptura con Falange a raiz de los sucesos de octubre de 1934, se puede consultar mi: La
conquista del Estado liberal: Ramiro Ledesma Ramos, op. cit., cap. 4.

36 “Los dirigentes jonsistas abandonaron la disciplina de Falange Espafiola por su propia iniciativa”
(R. Ledesma Ramos, “Las J.0.N.S. y F.E. con precision, con serenidad y con entereza”, La Patria Libre,

op. cit,, p. 55.

37 R. Ledesma Ramos, “Las JONS rompen con FE. Manifiesto de las JONS”, La Patria Sindicalista, op.
cit, p. 52.

38 ]. M. de Bedoya, “Las JONS rompen con F.E. La liberacién de las JONS”, La Patria Sindicalista, op.
cit, p. 53.

39 Sobre el Golpe de Estado como medio de conquista del poder, véase: S. Fernandez Riquelme,
“Curzio Malaparte y la construccion del personaje histdrico. Mitos ideoldgicos, suefios politicos y
miserias humanas”, La razon histérica, n® 40, 2018, pp. 173-193.

40 Tbidem, p. 54. En las paginas de La Patria Libre, Bedoya recordé el encuentro acentuando el
caracter antipopular de Falange: “El pueblo como tal no contaba para nada; el pueblo es un rebafio,
la masa inconsciente. La Falange no seria nunca un movimiento de masas, auténticamente popular,
y por el contrario, segun perfilaban en la intimidad de la sobremesa, seria un movimiento de
minorias selectas que un dia -no me explic6 como- dirigiria al pobre populacho por los caminos de
la victoria!” (Ibidem, p. 54).
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empresa politica. Por una parte, ante la respuesta de Falange a la situacién
asturiana, dejaba, la propuesta fascista, en manos del grupo de José Antonio Primo
de Rivera. Por otra, considerara que la opcién de una revolucion nacional pasaba
ahora por una posicion abiertamente mas izquierdista, proletaria y popular. Las
JONS debian liberarse de Falange. Escribe Ledesma de si mismo:

“No pretende ya, tanto él, como su camaradas, organizar, ni remotamente, el
fascismo. Lo que en las viejas J.0.N.S. habia de fascismo lo recoge hoy Primo de
Rivera, sobre todo en sus ultimas propagandas. Aquéllos entienden que su misiéon

es otra”#1

Ledesma buscaba un contacto mas préximo con el anarcosindicalismo,
sabedor que la agrupaciéon gozaba de una fuerte implantacion en Catalufia*2. Desde
ese momento, con la intenciéon de ganar efectivos para su causa, para una
idealizada revolucion nacionalsindicalista, comenzara una carrera de
aproximacion al sindicalismo izquierdista. La cuestion clave para el zamorano, a
estas alturas, era que los Unicos que estaban capacitados para hacer una
revolucion social popular eran las gentes “sorealianas” de la CNT. En verdad,
constituian un auténtico partido de masas organizado y adiestrado en las técnicas
de accidn directa, lucha en la calle, violencia insurreccional y moral revolucionaria.

El sindicato anarquista habia experimentado un marcado declive durante
los afios de la dictadura de Primo de Rivera, pero en 1930 volvi6 a resurgir y en
muy poco tiempo logré recuperar la fuerza de que habia dado muestras durante
los afios de 1918 a 192143, La CNT aprovecho¢ las libertades y esperanzas de los
primeros momentos para fortalecer la organizacion. De hecho, no pocos de estos
sectores pensaron que con la Republica, se iba a dar paso a la emancipacién total
del proletariado mediante la colectivizacion de los medios de produccion. La
revolucion social era algo que llevaba mas de medio siglo predicandose en Espafia
por parte de libertarios, y ahora parecia que habia llegado el momento. Es ma3s, la
CNT organizé varias huelgas generales dirigidas contra la politica republicana, que
le servian ademas para medir su fuerza entre la clase obrera, como la de la
Telefénica o las de Sevilla y Barcelona, algunas localidades de Vizcaya y Asturias o,
algo después, Zaragoza y Madrid. Ademas de huelgas, la CNT puso en marcha una

41 R. Ledesma Ramos, ;Fascismo en Espafia?, op. cit., p. 285.

42 ], Casanova, De la calle al frente. El anarcosindicalismo en Esparia. Barcelona, Critica, 2010, p. 23.

43 S, Julia, “De la reforma a la revolucion: los sindicatos espafioles en los afios treinta”, en:
Sindicalismo y vida obrera en Esparia, Madrid, Centro de Estudios Histéricos de la UGT, 1996, pp. 15-
26. Recientemente, Vadillo ha remarcado la maduraciéon de la organizacién anarquista durante el
ultimo afio de la dictadura que “habia abortado el intento de reconstruccién del sindicato bajo
parametros comunistas, como se venia fraguando por las posiciones de personajes como Joaquin
Maurin” (J. Vadillo Mufioz, Historia de la CNT. Utopia, pragmatismo y revolucién. Madrid, Los Libros
de la Catarata, 2019, p. 188.
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estrategia de levantamientos armados: la insurreccién de los mineros del Alto
Llobregat y del Cardoner, en Catalufia, que en enero de 1932 lograron establecer
durante cinco dias el comunismo libertario; la sublevacion de enero de 1933 con
ramificaciones en Catalufa y Valencia y con la conocida matanza de una familia de
campesinos por fuerzas de la policia en Casas Viejas. Es mas, ni la politica de
reformas introducidas por el gobierno de coalicién republicano-socialista, ni la
mejora en las condiciones de trabajo de un notable sector de la clase obrera, ni la
continua y agotadora gimnasia revolucionaria puesta en practica por la CNT
provocaron el esperado resultado de la descomposicion del anarcosindicalismo#4.

Todo esto lo sabia Ledesma, que admiraba por un lado las posibilidades de
movilizaciéon de la CNT y su moral heroica y por otro, la enemistad del sindicato
con la UGT-PSOE de Largo Caballero. A su modo de ver, el proletariado industrial
organizado por la CNT sabria dar batalla desde abajo, desde la calle a un gobierno
dominado por las fuerzas socialistas. En realidad, ese era el sentido que
impregnaba todas las paginas de La Patria Libre, frente al desvio derechista de
Falange, Ledesma y los jonsistas volvian a lanzar, como en los tempranos afios de
La Conquista de Estado un guifio a las masas populares*>. En cierto modo, esto
reflejaba aquello que habia sostenido a la altura del afio 31, cuando buscando la
aproximacion al grupo de Maurin subray6 que en “Espafia las derechas son
aparentemente fascistas, y en muchos extremos antifascistas. Y la izquierdas son
aparentemente antifascistas, y en muchos aspectos y pretensiones fascistas”4¢. En
ultima instancia, se trataba de remarcar el caracter popular de la revolucion
nacional: “La representacion del TODO el pueblo es lo que buscan y reclaman para
si las JONS”47. Se debia acometer, por tanto, un proceso de nacionalizacién de los
elementos populares, del proletariado industrial, en ultima instancia de la CNT.
Para ello, se produjo una acentuacion de las consignas del sindicalismo nacional. Se
hablé de pan y de justicia?s. Se denunciaba el problema del trigo y se daba difusién
a las manifestaciones de los agrarios*’. El objetivo era claro: ensanchar las bases
populares del nuevo movimiento, para convertirlo en un auténtico partido de
masas capaz de conquistar el poder.

En cierta manera, lo que venia decir Ledesma Ramos es que las derechas
tradicionales y también Falange estaban incapacitadas para construir un

44 Ibidem.

45 José Maluquer, “El sentido de nuestro llamamiento a las masas populares”, La Patria sindicalista,
op. cit., p. 155.

46 R. Ledesma Ramos, ;Fascismo en Espafia?, op. cit,, p. 157.

47 R. Ledesma Ramos, “Pero ponemos condiciones a los patriotas: hay que sacrificarse para hacer
de Espafa una Patria Justa. Precisiones”, La Patria Sindicalista, op. cit., p. 135.

48 R. Ledesma Ramos, “Lo sindicalista: el Pan”, La Patria sindicalista, op. cit., p. 44.

49 R. Ledesma Ramos, “El problema del trigo”, La Patria sindicalista, op. cit., p. 82.
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movimiento totalitario de base popular. En otras palabras, se ponia de manifiesto
la ausencia de estimulo por parte de las derechas tradicionales por desarrollar un
proyecto carismatico moderno. Para Ledesma Ramos, el pensamiento conservador
y reaccionario que acaparaba los resortes reales de poder, no estaba en
condiciones de acometer la sublimacion de la nacién, menos si cabe la del pueblo.
De hecho, tampoco el lenguaje politico de Primo de Rivera tenia la rotundidad
suficiente de los lenguajes modernos>?. Eso fue, en cierta medida, lo que aprendié
Ledesma de la ruptura con Falange.

A nuestro modo de ver, cualquier politica de masas de los sectores de las
derechas del pais estaba recorrida por otros estimulos, por otros carismas no
seculares, no modernos, sino tradicionales. En este sentido, lo que descubri6
Ledesma Ramos a la altura del 1935 fue que el fascismo no gozaba de
verosimilitud histérica en Espafa. Se impuso el tradicionalismo a la aceleracion del
tiempo histdrico, de tal modo que los detentadores de la tradicién volvieron a
imponer su prestigio. Por eso, siempre Primo de Rivera estuvo tan préximo a los
hombres de Accién Espaiiolasl. Y ello, en nuestra opinién, queddé claramente
escenificado en el banquete-homenaje a Ernesto Giménez Caballero con motivo de
la obtencidén de la Catedra de Literatura en el Instituto Cardenal Cisneros de
Madrid. Entre los invitados mas destacados estaban: José Félix de Lequerica, José
Calvo Sotelo, Pedro Sainz Rodriguez, Victor Pradera, Ramiro de Maeztu, Eugenio
Montes y Ramiro Ledesma. Giménez Caballero comenz6, como era habitual,
lamentando, no sin cierta sorna, “la ausencia y el silencio del Sr. Primo de Rivera52.
En cuanto a Ledesma Ramos, por su parte, aprovech6 el acto para narrar la
genealogia completa de las JONS, y destacar, en su opinién, lo que el fascismo
espafiol le debia al homenajeado. El evento lo cerr6 Calvo Sotelo hablando de la
“afirmacion de la unidad espafiola” que, en su opinidn, compartian todos los
reunidos. No obstante, la discusién se alargé y la defensa de Ledesma Ramos del
fascismo como “el propdsito de incorporar la categoria de soporte o sustentacion
historica del Estado Nacional a las capas populares mas amplias”, indign6 tanto a

50 Un acercamiento preciso al discurso de Primo de Rivera nos revela que se concreta con
elementos propios de una organizacidén de estilo fascista pero también de elementos discursivos del
tradicionalismo espafiol. De modo que, al mismo tiempo que participa del ataque al liberalismo y de
la afirmacién de la patria, rescataba el “espiritu religioso tradicional de Espafia”, por lo que seguia
considerando que el caracter propio y eterno de Espafia era la catolicidad, no sublimado la nacién
como hacian los modernos movimientos de masas europeos, que era al fin y al cabo lo que
pretendia Ledesma Ramos. Entre otros textos, véase: ]. A. Primo de Rivera, “Espafia, incomoda”, en:
Obras Completas. Madrid, Publicaciones Espanolas, 1950, p. 443 y ss.; ].A. Primo de Rivera, “Puntos
iniciales”, op. cit., p. 349.

51 Cfr. R. Ledesma Ramos, “Los prestigios falangistas ;Eugenio Montes?”, La Patria Libre, op. cit,, p.
152.

52 “Homenaje al Sr. Giménez Caballero”, Abc, 8 de febrero de 1935. Cfr. G. Server, “Estudio
preliminar”, a: La Patria Libre, op. cit., p. 22 y ss.
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Montes, como al tradicionalista Victor Pradera “que se ausent6 del salon como
protesta” por haber sido pronunciadas tales palabras. Montes aseguré que
entendido asi el fascismo era, entonces, como la Revolucién Francesa>3.

6. A modo de conclusion: la camisa roja de Garibaldi.

En sintesis, se puede considerar el repliegue tactico y estratégico de
Ledesma Ramos a Barcelona y la experiencia de La Patria Libre, como
consecuencia del andlisis del jonsista de la incapacidad movilizadora de las
derechas tradicionales y de su desinterés para organizar un movimiento nacional
popular totalitario. El fundador de La Conquista del Estado consider6 que unica
posibilidad de contrarrestar las fuerzas carismaticas del marxismo, que podrian
emerger en torno a la figura de Largo Caballero, s6lo podian venir de la mano de
otro mito, que por su modernidad y compresiéon del tiempo histérico, gozara de
igual intensidad. Pero sobre todo, descubrié que la unica estructura capaz de
alimentar de masas a un partido totalitario moderno podia ser la CNT. La cuestion
clave, para Ledesma Ramos, era dotarlo de mito eficaz para la movilizacion. Y ese
solo podia ser el nacional. Por ello concluy6, como transcribié el propio Ledesma
de si mismo: “que a Ramiro Ledesma y a sus camaradas les viene mejor la camisa
roja de Garibaldi que la camisa negra de Mussolini”54.

Bajo esa perspectiva, como hemos intentado poner de relieve, el joven
extremista puso en marcha el proyecto editorial, Nuestra revolucién, que
preparado durante el mes de junio, se publicaria el dia 11 de julio de 19363>. Fue el
ultimo intento de Ledesma Ramos por remarcar su independencia, de accion y de
proyecto, de las derechas reaccionarias. La publicacién, como el propio Ledesma
divisé, estaba ya fuera del juego que pronto iba a comenzar. Recogia una serie de
escritos sobre las minas de Riotinto, Trotsky y los frentes populares y la cuestiéon
de los Estatutos de Galicia y Castilla. Sin embargo, Ledesma Ramos también
declaré su opinidon de espectador atento e informado. Proclamé que no iba a
“hostilizar” al Frente Popular, hasta que surgiera una empresa de gran vigor. En
este sentido, insinué que no iba apoyar a las fuerzas de las derechas: “;Vigorizar
fuerzas averiadas? Nadie lo espere de nosotros”>6.

53 R. Ledesma Ramos, “;Qué es fascismo?, La Patria Libre, op. cit., p. 63.

54 R. Ledesma Ramos, ;Fascismo en Espafa?, op. cit,, p. 284.

55 R. Ibafiez, “Prélogo” a: ].M. Jiménez Galocha (coomp.), «Nuestra Revolucién». La ultima iniciativa
editorial de Ramiro Ledesma Ramos. Molins del Rei, Ediciones Nueva Republica, 2003.

56 R. Ledesma Ramos, “La transformacion social”, Nuestra Revolucion, n® 1, 11 de julio de 1936, 00.
CC.Vol. 1V, p. 482. Firmado con el pseudénimo de “Roberto Lanzas”.
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